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1. Descripcion sintética del curso

El desarrollo y aplicacién de habilidades del pensamiento critico dirigidas a “la consideracién activa, persistente
y cuidadosa de cualquier creencia o supuesta forma de conocimiento a la luz de los fundamentos que la sustentan
y de las postetiores conclusiones a las que tiende” (Dewey, 1910/2007, p. 29), es especialmente relevante para
atender las necesidades de nuestras sociedades contemporaneas. En este primer Curso-Taller de Pensamiento
Critico se pretende que el estudiantado conozca y aplique herramientas procedentes de la filosoffa para el

esarrollo de habilidades de un pensamiento cuidadoso que permitan la evaluaciéon de creencias, argumentos

d llo de habilidades d t dadoso g tan 1 1 d e tos y

decisiones, propias y ajenas, en el andlisis y tratamiento de las problematicas de sus contextos particulares.

Las tematicas que revisaremos estian centradas en el estudio y aplicacion de tres habilidades relevantes
para el desarrollo del pensamiento critico, las vinculadas con la inferencia, el analisis y la argumentacién. La
primera sera abordada a través de herramientas conceptuales provenientes de la logica y la epistemologia, la
segunda a través de la corriente filoséfica usualmente distinguida en la literatura como analitica, y la tercera la
situaremos desde la perspectiva de un conjunto de disciplinas filoséficas, entre ellas, la teoria de la argumentacién
y la filosofia de las ciencias cognitivas. Partir de la revision filoséfica de estas habilidades del pensamiento critico
permitira identificar, clarificar y cuestionar los estandares de adecuacion racional en los que se fundamentan los

criterios para evaluar el buen o mal uso de dichas habilidades.

El trabajo colaborativo sera el punto medular de la asignatura, tanto para la discusiéon de los
fundamentos teéricos de las herramientas filoséficas que analizaremos durante el curso, como para la aplicacién
de dichas herramientas en los campos de interés del estudiantado y las aportaciones desde los contextos

profesionales en los que desenvuelve cada uno de los integrantes.

2. Objetivos
El objetivo general es proveer al estudiantado de oportunidades de aprendizaje con las cuales reconocer, aplicar
y refinar habilidades del pensamiento critico para el andlisis y tratamiento de las problematicas de sus propios

contextos.



Los objetivos especificos del curso-taller son:

Identificar el uso de herramientas filoséficas en el desarrollo de habilidades del pensamiento critico.
Desarrollar habilidades de pensamiento critico a través de ejercicios concretos.

Clarificar los conceptos filoséficos involucrados en la determinacién de estindares de buen pensamiento.
Aplicar las habilidades de pensamiento critico para la evaluacién de creencias y argumentos en casos particulates.

3. Contenidos

Tema 1. Habilidades inferenciales

1.1 Conceptos basicos desde la logica y la epistemologia
1.2 Inferencia y tipos de razonamiento
1.3 Verdad y validez

1.4 Errores del razonamiento
Tema 2. Habilidades argumentativas

2.1 Conceptos basicos desde la teorfa de la argumentacion
2.2 Estructura de los argumentos y practica argumentativa
2.3 Falacias argumentativas

2.4 Evaluacién de razones y argumentos

2.5 Argumentacion y sesgos cognitivos
Tema 3. Habilidades analiticas

3.1 Conceptos basicos desde la corriente analitica contemporanea
3.2 Anilisis conceptual y del discurso

3.3. Abstraccion y relevancia como herramientas de analisis

3.4 Estrategias de analisis

4. Metodologia

Nuestro modo de trabajo involucrara la lectura guiada de textos filoséficos y no filoséficos, tanto para el estudio
como para la aplicacion de las habilidades de pensamiento critico que tratemos, as{ como la realizaciéon de
ejercicios y actividades -sincronas y asincronas- para el desarrollo y la practica de dichas habilidades. Dentro de
las estrategias didacticas se contemplan:

* Identificacion, analisis y evaluacién de argumentos en lecturas y contenidos audiovisuales.
* Discusién plenaria

* Debates: eleccion de postura y defensa y/o critica a partir de argumentos.



* Anilisis de casos.
* Exposicion magistral.

* Investigacién documental para la elaboracién de trabajos finales de la asignatura.

5. Requisitos de acreditacién y evaluacion

Es requisito de acreditacién para la asignatura, ademas de los establecidos dentro del reglamento de la maestria
y la universidad, la asistencia minima al 80% de clases de la asignatura. La asimilacién de conocimientos y
categorias conceptuales detallados a través del contenido tematico de la asignatura, asi como su dominio de
aplicacion en ejercicios concretos, seran evaluados de manera continua (a través de la participacién y realizacion
de actividades y ejercicios solicitados a lo largo del semestre) y final (a través de un través de la elaboracién de

un trabajo entregado al final del curso) con los siguientes porcentajes:

40 % Realizacién de actividades y ejercicios

40% Entrega de trabajo final

20% Participacién contante e informada

Calificacion final: 100% (evaluacion continua 60% + evaluacion final 40%)
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