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1. Descripcion sintética del curso

Quiza la particularidad mas compleja de la accién es el hecho de que sea juzgada como buena o mala,
y como esta calificacion tiene una relacion indisoluble con su agente. El juicio que califica la accion
como buena o mala depende de multiples factores; la cultura a la que se pertenece, las circunstancias
en las que un ser humano se encuentra, la capacidad electiva que tiene el sujeto en una situacién

determinada, etc.

La filosofia que estudia la accion como buena o mala, y el consecuente caracter que ésta
conforma en el ser humano, es la ética. ;Como actda el ser humano? ;Por qué es inevitable juzgar la
accion? ¢En qué medida la accién es determinada por su agente? ¢la acciéon explicita la libertad
humana, o es fruto de una causa anteriormente determinada? ¢Existe algin criterio objetivo para
calificar la accion éticamente? ;:Como es que se puede observar una gran variabilidad cultural histérica
cuando se juzga la acciéon? En todos estas preguntas se encuentra latente el tema de la racionaliad
practica, es decir, como la razén se plantea las posibilidades de la acciéon y su consecuente

determinacion.

El problema central que nos ocupa en este curso es cuestionarse hasta qué punto, y en qué
casos la Ftica puede o no sostener criterios de bien, con pretensién de universalidad y verdad; en
contraposicion con la variabilidad histérica-cultural de los criterios morales, y su evidente fundamento
subjetivo. Para ello se partira de la distincién entre moral, ética y deontologia; después se abordaran las
principales teorfas éticas, para finalmente concluir con algunas propuestas éticas dentro del

pensamiento critico.

La finalidad es que al final del curso se tenga un estudio suficiente de la complejidad de la

accion humana y que este conocimiento motive a la constituciéon de una sociedad mas justa. Puesto
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que parece ser una tarea ineludible sostener una ética que sea: (1) inclusiva de todo ser humano y (2)
capaz de argumentar qué acciones, como buenas o malas, no nos pueden, ni deben, mantenernos

indiferentes (como el racismo, la violencia, el trato despotico, etc.).

2. Objetivos

e Aprenda a realizar un analisis aporético sobre el porqué de las divergencias conceptuales acerca del
bien y sus repercusiones para la ética, a partir del caracter subjetivo de la accion.

e Analice la relacién entre la pluralidad de las distintas posturas éticas y la libertad.

e Se proponga la tarea de pensar y actuar conforme una ética consistente con la complejidad de la
accion e inclusiva de todo ser humano.

3. Contenidos

1. Distincién conceptual entre moral, ética y deontologia.

2. 'Teorias éticas:

Teoria ética del bien

Teoria ética de la felicidad
Teoria ética de la virtud

Teoria ética de la utilidad
Teoria ética del deber

Teoria ética naturalista evolutiva
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3. Eticay teoria critica: Conformaciones éticas a partir del discurso y el consenso racional.

4. Metodologia

-Exposicién exegética y argumentativa sobre las principales categorias éticas.
-Analisis critico sobre las diversas teorfas éticas.
-Debate.

5. Requisitos de acreditacion y evaluacion

Actividades durante el semestre: 33.3 %
Examen final: 33.3 %
Trabajo final o trabajo integrador: 33.3 %
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